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Pécel Város Önkormányzata Képviselő-testülete

JEGYZŐKÖNYV
Készült: 2008. október 21-én (18.00-18.30) megtartott rendkívüli képviselő-testületi ülésről. 
Jelen vannak: dr. Benkovics Gyula, Czier István, Kiss József, Kónya József, Lestyán Péter, Palcsó Istvánné, Puskás Ferenc, Sarlós Imre, Teleki Gyula, Tesánszki János, dr. Csizmadia Julianna, Rimóczi Imre, dr. Székely Attila,  Jeney Erzsébet, Kállai Éva jkv. 

Dr. Benkovics Gyula:

Tisztelettel köszöntök mindenkit a mai rendkívüli képviselő-testületi ülés alkalmából. Megállapítható, hogy a testület 10 fővel jelen van így határozatképes.  A hiányzó 8 fő képviselő bejelentették távolmaradásukat. (Ismerteti a napirendi pontokat.) 4. napirendi pontként sürgősséggel tárgyalnánk a földrengés okozta károk helyreállítására kapott állami támogatás lemondása tárgyú előterjesztést. Mivel Farkas úr körünkben van, javaslom, hogy a 2. napirendi pontot tárgyaljuk elsőként. Kérem aki egyetért vele szavazzon. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
302/2008. (X.21.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az alábbi napirendi pontokat tárgyalja: 

1. Előterjesztés Pécel Város közigazgatási területén végzendő közúti személyszállítás közszolgáltatási szerződés keretében történő ellátására kiírt pályázat elbírálása tárgyában

2. Előterjesztés MÁV Állomás előtti P+R parkoló létesítése tárgykörében indított közbeszerzési eljárás elbírálása tárgyában

3. Előterjesztés Lázok Barbara végleges lakhatásának megoldására érkezett kérelem elbírálása tárgyában

4. Előterjesztés a földrengés okozta károk helyreállítására kapott állami támogatás lemondása tárgyában 
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

---- 1. napirendi pont ----

Előterjesztés Pécel Város közigazgatási területén végzendő közúti személyszállítás közszolgáltatási szerződés keretében történő ellátására kiírt pályázat elbírálása tárgyában

Farkas Sándor:
A pályázatunkat visszavonom. Nincs partnerség az önkormányzat és a cég között. 1 hónappal ezelőtt árváltozási  kérelmet adtunk be, amikor megszigorodtak a lehetőségeink. Kiadtuk a jegyeket és a bérleteket, de a testület nem fogadta el. 
Puskás Ferenc:

Elhangzott az ülés előtt, hogy volt APEH vizsgálat, és hogy történt az iskola igazgatóktól nyilatkozat tétel. Mi a kettő között az összefüggés?
Farkas Sándor:

Az APEH vizsgálja a cég által leadott anyagot, az iskola igazgatók által leadott nyilatkozat, pedig a valóságot kellene, hogy tükrözzék. Az iskola igazgatók 2-6 fő diákról nyilatkoztak, miszerint annyian veszik igénybe a helyi járatot. 

Dr. Benkovics Gyula:

És önök ezzel szemben mit tapasztalnak?

Farkas Sándor:

A számok tükrében adtuk be a pályázatot, a helyes számok alapján lehet teljesíteni. Az adóhivatal birtokában van egy ellenkező értelmű nyilatkozat, amely szerint, neki jogában áll megbecsülni ezt az egészet. Cégünk finanszírozza a működést már hónapok óta, de ezt tovább nem kívánjuk felvállalni, ha annyi partnerséget nem találunk, hogy a valós számot adják meg. Ha azt nem tudják az igazgató urak, akkor legalább azt mondják, hogy nagy számban. 
Lestyán Péter:

Vissza kell utasítanom, amit most mondott, az intézményvezetők nevében. Ha látná azt a dokumentumot, amit az APEH nekünk kiküldött, büntetőjogi felelősség mellett kellett nyilatkozni, akkor nem ezt mondaná. Nem képzeli, hogy hamis adatokat adtunk le? Maguknak annyit kell lejelenteni, amennyi bérletet eladnak. 
Farkas Sándor

A probléma az, hogy nem azt az adatot közölték, amit mi eladtunk, hanem annál sokkal kevesebbet.  

Sarlós Imre:

Nem érdemes az iskola igazgatókat ilyesmivel vádolni, lehet hogy nem volt annyi gyerek, aki bérletett vett, mint ezelőtt fél évvel. Pécel lakosait is megkérdezték, olyan embereket, akik soha nem jártak busszal. Azt vissza kell utasítanom, hogy a testület ellenséges lett volna, hiszen augusztusban megszavaztuk a támogatást, az más kérdés, hogy nem fogadtuk el ez mellett a bérletek árának emelkedését. 
Farkas Sándor

 Visszavonom ezt a kijelentésemet, hogy ellenségesek voltak, de túlon-túl tartották a saját érdekeiket szem előtt. Cégünk szolgáltatott a saját terhére, de ez tovább nem mehet. 

Teleki Gyula:

Azt látjuk, hogy a cégek és az APEH között évek óta van valamilyen probléma. Úgy gondolom, hogy az állami pénzek felhasználásáról van szó.   Nincs az önkormányzat olyan pénzügyi helyzetben, hogy akár mekkora összeget kifizessen. 
Dr. Benkovics Gyula:

A határozati javaslat többféle változatban lett megszavazva. Ha eredménytelennek nyilvánítjuk a pályázatot, novembertől február végéig a mostani feltételek, a 630.000,-Ft-os térítés mellett el tudná látni a szolgáltatás?
Farkas Sándor

Nem.

Dr. Benkovics Gyula:

Ennek alapján ki kell  mondani a pályázat eredménytelenségét. Szüneteltetni kell a szolgáltatást, új pályázatot kell kiírni. A pályázati kiírásban a szolgáltatás időtartamát 5 évben kell meghatározni. 
Sarlós Imre:

Az elbírálási időszakot is növeljük meg, a beadás és a kezdés időpontja között legyen 3 hét. 
Dr. Benkovics Gyula:

Kérem, hogy először szavazzunk az eredménytelenségről.

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
303/2008. (X.21.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete eredménytelennek nyilvánítja a „Pécel város közigazgatási területén végzendő közúti személyszállítás közszolgáltatási szerződés keretében történő ellátása tárgyában” kiírt pályázatát. 
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Dr. Benkovics Gyula:

A pályázati felhívásról kérem szavazzunk. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen, 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
304/2008. (X.21.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete eredménytelennek nyilvánítja a 213/2008. (VII.31.) számú határozatával „Pécel város közigazgatási területén végzendő közúti személyszállítás közszolgáltatási szerződés keretében történő ellátása tárgyában” kiírt pályázatát.

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete úgy dönt, hogy új pályázatot ír ki a közszolgáltatás ellátására. A Pályázati felhívás szövege megegyezik a 213/2008. (VII.31.) számú határozatban elfogadottal, azzal az eltéréssel, hogy a szolgáltatási szerződés időtartama: 5 év, valamint a pályázat beadási határideje és elbírálása között 3 hét álljon rendelkezésre. A többi határidő a megjelentetés függvényében kerüljön meghatározásra.

A Képviselő-testület úgy dönt, hogy 2008. november 8-tól a pályázat elbírálásáig szünetelteti Pécel város közigazgatási területén az autóbusszal végzendő közúti személyállítás ellátásra irányuló szolgáltatást.

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy döntéséről a lakosságot értesítse.

Felelős: polgármester

Határidő: 2008. október 30.

---- 2. napirendi pont ----

Előterjesztés MÁV Állomás előtti P+R parkoló létesítése tárgykörében indított közbeszerzési eljárás elbírálása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 9 igen, 1 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot NEM FOGADTA EL:
305/2008. (X.21.) számú Képviselő-testületi határozat:
1. Pécel Városi Önkormányzatának Képviselő-testülete „„P+R parkoló építése Pécelen az Állomás utcában” tárgyú közbeszerzési eljárás tárgyában, a közbeszerzési eljárásról szóló 2003. évi CXXIX. törvény (továbbiakban: Kbt.) 299. § (1) bek. b) pontja kapcsán, a Bírálóbizottsági ajánlásnak (2. sz. melléklet) megfelelően

- a közbeszerzési eljárást érvényes és eredményesnek nyilvánítja;

- a STONELAND Építőipari Kivitelező és Kereskedelmi Kft. (1165 Budapest, László u.45.) ajánlatát : 26.594.572, -Ft (nettó) + 5.318.914, -Ft (áfa) = 31.913.486, -Ft (bruttó) – mint a legalacsonyabb összegű ellenszolgáltatást igénylő ajánlatot – nyilvánítsa nyertesnek;

2. Felhatalmazza a polgármestert, hogy a határozatban foglaltak maradéktalan végrehajtása érdekében Kbt.-ben, és az ajánlati felhívásban, valamint a támogatási szerződésben meghatározott határidők betartásával 2008. XI. 11.-ig kössön az önkormányzat érdekeinek megfelelő vállalkozási szerződést a nyertes ajánlattevővel, valamint tegye meg szükséges további intézkedéseket.

Felelős: polgármester

Határidő: értelemszerű

---- 3. napirendi pont ----

Előterjesztés Lázok Barbara végleges lakhatásának megoldására érkezett kérelem elbírálása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) 

Lázok Barbara:

A Határ u. 15. sz. alatti házban ki tudnék alakítani 35 m2-es részt. Az volt eddig a probléma, hogy végrehatás alatt van az ingatlan. Utánajártunk és kiadták azt a nyilatkozatot, amelyben leírják,hogy ha kifizetnénk 1,2 millió Ft-ot a végrehajtás lekerülne az ingatlanról. Igaz, hogy van rajta OTP hitel, de az rendesen fizetve van. A krízis lakásból mindenképp szeretnék elmenni. Muszáj valamit lépni, mert akik ott laknak egyre feszültebbek. 
Teleki Gyula:

Mi van akkor, ha itt is előáll az a helyzet esetleg mint a krízis lakásban, össze vesznek az ott lakókkal és megint menni kell? Az önkormányzat akkor már nem fog tudni segíteni. 

Lázok Barbara

Ez legyen az én problémám, ha kell alá is írok ilyen papírt, hogy nem kérem az önkormányzat segítségét. 
Dr. Benkovics Gyula:

Több hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
306/2008. (X.21.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy Lázok Barbara (lc: Pécel, Kossuth u. 18. 6. ajtó) részére 975.000 Ft és 175.000 Ft, összesen 1.150.000 Ft támogatást nyújt lakhatási problémájának végleges megoldására. Az adásvételi szerződés elkészítésének és az ingatlan-nyilvántartási eljárás költségeit az Önkormányzat számla ellenében megtéríti.

A támogatást kizárólag a Pécel, Határ út 15., (1460/5. hrsz., kivett lakóház és udvar) ingatlan 8/48-ad tulajdoni hányadának megvásárlására használhatja fel. A támogatást a Polgármesteri Hivatal közvetlenül ingatlant terhelő követelések jogosultjai részére utalja. A maradék összeget az eladó által megjelölt bankszámlára kell utalni.

Az önkormányzati támogatás utalására kizárólag akkor kerülhet sor, amikor Lázok Barbara kiegyenlíti a Pécel, Kossuth Lajos u. 18. szám alatti krízislakásban a lakás átadásakor leolvasott közüzemi (gáz, villany) fogyasztása alapján fennálló tartozását. Az utalás további feltétele az adásvételi szerződés Földhivatal által felülbélyegzett eredeti példányának átadása.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a CKÖ támogatást megítélő határozatának kézhezvételét követően – a CKÖ támogatás utalásával egy időben utalja a jogosultak és az eladó számlájára a támogatási összeget. A támogatási összeg 2008.november 30-ig használható fel.

Pécel Város Önkormányzata a támogatás forrását az önkormányzat 2008. évi költségvetésében az Önkormányzat általános tartaléka előirányzatának csökkentésével biztosítja.

Felelős: polgármester

Határidő: 2008.november 30.

---- 4. napirendi pont ----

Előterjesztés a földrengés okozta károk helyreállítására kapott állami támogatás lemondása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) 
Teleki Gyula:

Ha rendesen oda lett volna erre figyelve, nem hiszem, hogy eddig itt kellett volna tartani a pénzt. Ez a hivatali munkát minősíti. A földrengés majdnem két éve történt, a jegyző urat, pedig jutalmazva engedtük el.

Lestyán Péter:

Hogyan vehettünk be vis-major keretbe olyan épületet, amiről tudtuk, hogy le fogjuk bontani? 
Dr. Csizmadia Julianna: 

Mielőtt a pénzt megkaptuk, leellenőrizték, hogy mire adják. A Szemere iskolánál a 4 tantermes épületet júniusig fent kellett tartani, hiszen addig még a tanítási időszakból volt 6 hónap.  

Tesánszki János: 

Amikor a KIPSZER megcsinálta és megtámogatta azt az épületet, szükség volt rá, hiszen a gyerekek hol ebédeltek volna? Ez is nagyobb költség volt, miért nem lehet ezt megtámadni?

Dr. Csizmadia Julianna: 

Nincs róla számla, kifizetéseket pedig le kell dokumentálni. Meg lehetett volna ezt a pénzt szerezni, de már nem tudok vele mit csinálni. 
Dr. Benkovics Gyula:

Kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen, 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
307/2008. (X.21.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a 2007. július 27-én érkezett 19.617.462.- Ft-ból 3.430.516.- Ft fel nem használt összegről lemond, és felkéri a jegyzőt, hogy a fel nem használt összeget utalja vissza a Kincstár Önk. Főo. Helyi Önk. Finanszírozási számlára.

A képviselő-testület a visszautalást az általános tartalék terhére rendeli el.

Az előrelátható kamat összege: 728.984.- Ft.

A visszautalás és kamata fedezetét az általános tartalék terhére hagyja jóvá a testület.

Határidő: 2008. október 31.

Felelős: jegyző

Dr. Benkovics Gyula:

Napirendi pontok végére értünk, megköszönöm mindenkinek a munkáját, az ülést bezárom. 
k. m. f.

A jegyzőkönyv hiteléül:

Kállai Éva
Jkv.
PH.

dr. Csizmadia Julianna
dr. Benkovics Gyula

          mb.  jegyző
      polgármester
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